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1 Textes et éléments de référence

REFERENCE DES TEXTES OFFICIELS

CAPLP Externe et CAFEP-PLP

. Arréts du 28 décembre 2009 (JORF n°4 du 6 janvier 2010)
Epreuves d’admission Programmes permanents section mathématiques — sciences
physiques

Liste des sujets proposés hitp:/iwww.education.gouy.fr/cid58356/programmes-des-concours-
lors des épreuves orales de-la-session-2013.htim#Concours_du%20CAPLP

Nature des épreuves Arrété du 28 décembre 2009 (JORF n°4 du 8 janvier 2010)

SITE INTERNET DU MINISTERE DE L’EDUCATION NATIONALE
Sur ce site, dont l'adresse d'accés est « www.education.gouv.fr », figure une abondante

documentation, notamment Fensemble des BOEN des derniéres années.
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2 Présentation

Ce rapport, outre les informations qu'il donne sur la maniére dont les épreuves se sont déroulées,
vise a apporter une aide aux futurs candidats dans leur préparation, quant aux exigences quse de tels
concours imposent.

Les remarques et commentaires qu'il comporte sont issus de I'observation du déroulement des
concours de la session 2013. lIs doivent permettre aux futurs candidats de mieux appréhender ce qui
les attend.

Les candidats doivent nécessairement se reporter aux textes officiels dont la publication peut
d'allleurs étre plus tardive que celle du présent rapport du jury.

COMPOSITION DU JURY

Frédéric THOLLON IGEN, président

Isabelle MOUTOUSSAMY IGEN, vice-présidente

Christophe  ARMAND INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Christine BANASZYK INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Isabelle BAUDET PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Michéle BARON PROFESSEUR AGREGE

Sylvain BERCO INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Anne CARRIE " PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Fabien CASPAR INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Christophe  CHABROUX PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Maud CHAREYRON PROFESSEUR AGREGE

Emmanuelle  DEFRANCE PROFESSEUR AGREGE

Philippe DELATTRE PROFESSEUR AGREGE

Emmanuel  DENISE INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Matthleu  DENTIN- PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Laurent DERNIS PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Ginette DEVAUX PROFESSEUR CERTIFIE

Marc DURIEUX PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Hervé ENGEAMME INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Jessica ESTEVEZ PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Christine FERRARI INSPECTEUR DE L'EDUCATION NATIONALE
Philippe FEVOTTE IA-IPR

Frangols HAUSSOULIEZ PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
Vincent JAOUEN PROFESSEUR DE LYCEE PROFESSIONNEL
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3 Informations pratiques

3.1 Descriptif des épreuves

3.1.1 Epreuves d’admissibilité

Les épreuves d'admissibilité sont constituées de deux compositions écrites, chacune d'une durée de

cing heures, 'une en mathématiques, 'autre en sciences physiques (chacune de coefficient 3).

Pour la session 2013, elles ont eu lieu les 22 et 23 novemnbre 2012.

3.1.2 Epreuves d’admission

Pour la session 2013, elles ont eu lieu du 28 juin au 9 juillet.

Les épreuves d'admission sont constituées de deux épreuves orales decrites dans le tableau ci-

dessous.
Mathématiques Sciences physiques et.chimiques
Epreuves + Epreuve écrite ¢ Durée : 5 heures + Epreuve écrite 4 Durée : 5 heures
d’'admissibilité + Coefficient : 3 + Coefficient : 3
-Legon portant sur les programmes de lycée professionnel
« FEpreuve orale s Epreuve orale
+ Durée : 1 heure maximum o Durée : 1 heure maximum
(exposé : 30 minutes maximum ; {exposé ; 30 minutes maximum ;
entretien : 30 minutes maximum) avec | entretien : 30 minutes maximum) avec
Epreuves une préparation de 2 heures une préparation de 2 heures
d’admission o Coefficient : 3 s Coefficient : 3

{épreuve de fegon
portant sur les
programmes de
lycée profassionnel
et épreuve sur

Epreuve sur dossier

Premiére partie : Epreuve sur dossier pédagogique (14 points)

Durée : 40 minutes maximum
(exposé ; 20 minutes maximum ;

entretien : 20 minutes maximum)

Durée : 40 minutes maximum
(exposé : 20 minutes maximum ;
entretien : 20 minutes maximum)

dossier)
Seconde partie : Interrogation portant sur la compétence « Agir en fonctionnaire
de FEtat et de fagon éthigue et responsable » (6 points)
Durée : 20 minutes maximum Durée : 20 minutes maximum
{présentation : 10 minutes maximum ; | (présentation : 10 minutes maximum ;
entretien : 10 minutes maximum) entretien : 10 minutes maximum)

Epreuve de legon | Epreuve sur dossier

Schéma des ou

épreuves —

d'admission Epreuve sur dossier ] Epreuve de legon

* le candidat a le choix entre deux sujeis

Documentation,

matériels disponibles

lors de la
préparation de
I'épreuve
d’admission

» Programmes des classes de lycée
professionnel, de collége et de
STS

o Ouvrages de la hibliothéque du
concours

« Calculatrices et matériels
informatiques mise & disposition
sur le site

« Programmes des classes de lycée
professionnel, de collége et de
STS

s Ouvrages de la bibliothéque du
CONcours

+ Matériels scientifiques mis &
disposition sur le site

» Aide logistique du personnel de
laboratoire
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3.2 Statistiques et données pour la session 2013

3.2.1 Admissibilité

Notes des candidats ayant compose

CAPLP EXTERNE PUBLIC

CAFEP

MATHS SCIENCES

MATHS

SCIENCES

moyenne

94

9,3

moyenne

9,6

8,5

écart type

43

4.3

ecart type

4,3

3,9

min

g0

0,0

min

0,0

1,8

max

20,0

20,0

Max

20,0

18,9

3.2.2 Admission

Notes des admissibles

CAPLP EXTERNE PUBLIC

CAFEP

Legon

Dossier

Legon

Dossier

Moyenne

9,2

10,4

10,4

10,7

écartl type

51

5,2

53

57

Répartition du nombre de candidats au CAFEP par académie

Académie admissibles

présents

AIX-MARSEILLE 4

4

admis

(4]

BESANCON

BORDEAUX

CAEN

CLERMONT-FERRAND

DIJON

GRENOBLE

LILLE

LYON

MONTPELLIER

NANCY-METZ

STRASBOURG

TOULOUSE

NANTES

ORLEANS-TOURS

ROUEN

LIMOGES

NICE

|l |arid ]|l miw|alalmio| =

CRETEIL-PARIS-VERSAIL.

Wlw|=a| 2N~ |oiI|[w N = W=D —=

== | O = O N O[O | | NO (W DO N [Ww o
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Répartition du nombre de candidats au CAPLP EXTERNE PUBLIC par academie

Académie admissibles | présents | admis
AIX-MARSEILLE 23 23 11
BESANCON 10 10 4
BORDEAUX 22 22 18
CAEN 14 14 g
CLERMONT-FERRAND 13 13 10
DIJON , 9 9 5
GRENOBLE 12 12 7
LILLE 15 15 5
LYON 25 25 13
MONTPELLIER 16 14 7
NANCY-METZ 30 30 19
POITIERS 13 13 10
RENNES g 9 8
STRASBOURG 41 41 22
TOULOUSE 14 14 9
NANTES 20 20 7
ORLEANS-TOURS 12 12 8
REIMS 6 6 3
AMIENS 13 13 12
ROUEN 14 14 8

.| LIMOGES 10 10 5
NICE 16 16 10
CORSE 1 1 1

|'REUNION 24 24 10
MARTINIQUE 5 5 2
GUADELQUPE 10 10 4
GUYANE 1 1 1
NOUVELLE CALEDONIE 2 2 1
POLYNESIE FRANCAISE 3 3 3
MAYQOTTE 3 3 0
CRETEIL-PARIS-VERSAIL. 58 58 30

Titre ou dipldmes des admis au CAFEP

Titre Admissibles Présents Admis
DOCTORAT 7 7 3
DIP POSTSECONDAIRE 5 ANS QU + 4 4 1
MASTER 14 14 5]
GRADE MASTER 1 1 1
DIPLOME D'INGENIEUR (BAC+5) 8 6 5
DIPLOME GRANDE ECOLE (BAC+5) 1 0 0
DISP. TITRE 3 ENFANTS (MERE) 1 1 0
PRAT PROF 5 ANS CADRE 1 1 1
ENSEIGNANT TITULAIRE -ANCIEN TITUL. 1 1 0
INSCRIPTION EN M2 9 8 3
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Titre ou diplomes des admis au CAPLP EXTERNE PUBLIC

Titre Admissibles | Présents Admis
DOCTORAT 63 63 30
DIP POSTSECONDAIRE 5 ANS OU + 24 24 12
MASTER 141 140 77
GRADE MASTER 18 18 12
DIPLOME CLASSE NIVEAU | 1 1 0
DIPLOME D'INGENIEUR (BAC+5) 39 38 24
DIPLOME GRANDE ECOLE {(BAC+5) 6 6 2
DISP.TITRE 3 ENFANTS (MERE) 3 3 1
DISP.TITRE 3 ENFANTS (PERE) 12 12 4
PRAT PROF 5 ANS CADRE 1 1 0
ENSEIGNANT TITULAIRE -ANCIEN TITUL. 3 3 0
CONTRACT/ANC.CONTRACT DEF. ENS PRIV 4 4 3
INSCRIPTION EN M2 149 149 95
Répartition par sexe au CAFEP
Nb. admissibles | Nb. présents Nb. admis
FEMME 21 20 10
HOMME 24 23 10
Répartition par sexe au CAPLP EXTERNE PUBLIC
Nb. admissibles | Nb. présents Nb. admis
FEMME 159 157 100
HOMME 305 305 160
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4 Commentaires sur les sujets des épreuves

d’admissibilité

4.1 Epreuve de mathématiques

Le sujet est constitué de quatre exercices indépendants. Le premier exercice est un
test vrai-faux avec justification et évalue les connaissances et capacités du candidat
en matiére de raisonnement dans des domaines variés.

Le deuxiéme exercice a pour objet I'étude d’un modéle d’urnes aléatoires dites « de
Polya », qui peut servir de modélisation de I'évolution génétique d’une population

dans laquelle deux versions d'un méme géne coexistent.
Le troisieme exercice étudie les solutions d'une équation différentielle.

Le quatriéme exercice porte sur I'étude de courbes que I'on peut visualiser sur un

oscilloscope en mode XY.

4.1.1 Remarques et recommandations générales

Il est légitime d’attendre des candidats a un concours de recrutement d'enseignants
qu'ils se montrent tout particulirement attentifs a la qualité de I'expression é&crite, la
précision du vocabulaire et des notations, la clarté et la rigueur de 'argumentation.
La copie étant Funique élément de communication dont le candidat dispose, il
convient d'en soigner la présentation & l'aide d'une écriture lisible, exprimée avec
une orthographe correcte. Il faut aussi veiller & bien numéroter les pages de la copie
et les questions traitées afin de rendre la lecture des correcteurs aisée et de
favoriser ainsi I'appréciation de la copie.

Le sujet proposé aborde des domaines mathématiques tres différents, de maniére
progressive, ce qui permet aux candidats d'exercer l'ensemble de leurs
connaissances. La justification compléte des réponses par [lexposé du
raisonnement, la citation des théorémes éventuellement utilisés, ou le détail des
calculs ainsi gu’une maitrise de la langue suffisamment élaborée sont attendus.

Il est rappelé aux candidats que la simple présentation d'un exemple peut servir a
illustrer une idée mais ne constitue en aucun cas une démonstration d’'une proprieté
générale.
Dans ce qui suit, nous rappelons tout d'abord les conseils fondamentaux pour
produire une copie correspondant aux attentes du jury d’un concours de recrutement
d'enseignants, puis nous commentons plus précisément le sujet.
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Comme dans toute épreuve écrite de mathématiques, le candidat doit résoudre les
problémes posés mais aussi en rédiger la solution avec soin en vue de convaincre

les correcteurs qu'il les a correctement résolus.
Cela suppose en particulier le respect d’un certain nombre de réegles :

o respecter et rappeler a chaque réponse la numerotation des questions
imposée par le sujet ;

+ soigner la présentation et 'expression écrite ;

« a chaque question, annoncer ce qui va étre montré, comment on va le
montrer et souligner le résultat final ;

o justifier, méme brigvement, tout ce qui est affirmé ;

o Jors de lutilisation d'un théoréme, écrire précisément la vérification des

hypothéses et annoncer clairement la conclusion ;
« en analyse, se soucier de l'existence de l'objet avant de le calculer (dérivée,

quotient,...};

+ lors de la rédaction d’une question « technique » (par exemple une résolution
d’équation), présenter les calculs de fagon claire afin d’en faciliter la lecture;
en particulier ne pas sauter d'étapes sans explication ;

« effectuer les tracés demandés en géométrie avec les instruments adaptés.

Il est vivement conseillé de relire sa copie.
4.1.2 Traitement du sujet

Exercicer'l

Cet exercice est souvent révélateur du niveau de « culture mathématique générale »
du candidat et de sa connaissance des cas particuliers représentatifs.

L'exercice le demande explicitement, mais il nest pas inutile de rappeler qu'il est
important d'affirmer clairement si la proposition considérée est vraie ou fausse. Dans
le cas ol la proposition est vraie, une démonstration est nécessaire ; alors que dans
le cas ol la proposition est fausse, exhiber un contre-exemple est suffisant a
condition de bien faire apparaitre ia contradiction.

Proposition 1 : Fausse

La démonstration nécessite simplement d’exprimer que a est solution de Péquation
donnée.

Proposition 2 : Vraie

I suffit d’exprimer correctement la dérivée d’une fonction composée.

Proposition 3 : Fausse

Les fonctions f(x) = x2, g(x) = —x définies sur R, permettent de conclure.
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Proposition 4 : Vraie
La section d’un cylindre par un plan paralléle a son axe est un rectangle de longueur
la hauteur du cylindre. Pour obtenir un carré il suffit de couper le cylindre suivant une

corde du cercle de base de 8 cm de longueur.

Proposition 5 : Vraie

|'expression du produit vectoriel dans un repére bien choisi permet de conclure.
Proposition 6 : Vraie

Le calcul de 'intégrale conduit aisément au résultat.

Exercice 2

Cet exercice est moins souvent traité méme si quelques rares candidats le traitent
dans son intégralité.

L'emploi des arbres probabilistes est trés peu maitrisé et cela témoigne de la
difficulté des candidats & modéliser la situation proposée.

La démonstration par récurrence est rarement correctement rédigée, d’autant plus
qu'il s'agit ici de bien distinguer k et n. ' ‘

Le probléme permet de démontrer que pour tout entier ‘k appartenant a {1,2,...n+

1}, P(X, =k):?l—1 ne dépend pas de k, C'est-a-dire que X, est uniformement

distribuée sur {1,2,...n + 1}.
La derniére question de l'exercice permet de conclure qu'on a, comme au dépait,

une chance sur deux de tirer une boule blanche au niéme tirage.

Exercice 3

Les copies montrent que les candidats éprouvent de grandes difficultés a utiliser les
hypothéses proposées, par exemple la stricte positivité de f est rarement citée.

La démonstration par équivalence est un exercice qui demeure difficile et qui est
rarement réussi.

Les formules de dérivées au programme du second degré doivent étre connues des
candidats. Il est surprenant de trouver des copies dans lesquelles il est indiqué que

la dérivée de & est .
d f !

Il faut vérifier la dérivabilité d'une fonction avant de la dériver et préciser l'intervalle

sur lequel ces fonctions sont dérivables, diviser en vérifiant que le denominateur ne

s'annuie pas.
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Toute constante utilisée par un candidat et qui ne figure pas dans le sujet doit étre
définie.

La croissance de N est souvent démontrée par ['étude de N, sans au préalable
expliquer pourquoi N est dérivable. De nombreuses confusions apparaissent entre la
fonction N et son expression N(x), entre les variations de la fonction et un
encadrement des valeurs prises par cette fonction, entre fonction continue et
fonction dérivable.

Il est trés souvent affirmé que la valeur limite M est atteinte par la fonction N,
montrant la confusion faite entre « tendre vers » et « atteindre » une limite.

l.a notion de bijection est souvent remplacée par I'évocation du théoréme des
valeurs intermédiaires. Lorsque I'équation est résolue, plusieurs précisions, telle que
C > 0, manquent.

Rappelons que lorsqu’on étudie le signe d'une dérivée, trouver les valeurs ot elle
s’annule ne suffit pas, une fagon rigoureuse de trouver le signe consiste par exemple

a résoudre une inéquation.

Exercice 4

Partie |

La premiére question nécessite d'établir des équivalences. Celles-ci sont rarement

correctement traitées, quand elles sont écrites.

La fonction affine est souvent identifiée, mais sans travail sur les conditions de
définition, le segment n'est pas précisé et les candidats qui ont oublié les conditions
d'existence tracent une droite.... Les tracés manquent généralement de soin.

Partie I

Comme dans la partie précédente, la démonstration par équivalence et Pexistence
d’un 8 compris entre 0 et 21 ne sont que treés rarement explicitement utilisés.
Les candidats utilisent rarement la bijectivité de ia symétrie axiale pour justifier leurs

réponses.
De la mé&me maniére, le fait que (Ox) et (Oy) sont sécantes et perpendiculaires en O

doit &tre utilisé pour justifier que O est centre de symétrie de ta courbe I,

2
‘L'obtention de P'intégralité de la courbe It & partir de la courbe (E’) est trés rarement
traitée.
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Les calculs nécessaires a la résolution de la question 3 sont souvent mal menés,
Pexistence de la tangente verticale est souvent prouvée en étudiant la limite de la
dérivée, il y a parfois incohérence entre le tableau de variation et la représentation

graphique. Les correcteurs attendent plus de soin dans la réalisation des tracés.

Partie HI

2
. . .z s 7 .
Les candidats parviennent aisément a montrer que MF? = (%x — 4) mais la valeur
absolue manque souvent pour déterminer MF.

En question 2, les candidats expriment fréquemment le résultat en fonction de x
uniquement. Certains candidats utilisent les réponses de la partie 1 alors que le
point M est défini dans cette question comme un point du plan et non pas comme un

point appartenant a la courbe I".

4.2 Epreuve de sciences physiques

Le sujet permet d’apprécier la capacité des candidats a traiter des notions de sciences
physiques et chimiques en lien avec le programme de baccalauréat professionnel. Cette
utilisation concréte des concepts scientifiques (aspects expérimentaux et théoriques
judicieusement mélés, utilisation de supports lies aux métiers, approche par compétence
etc.) s'inscrit totalement dans la rénovation de lenseignement des sciences engagée dans

la voie professionnelile.
4.2.1 Remarques et recommandations générales

Qualité de la rédaction et soin

Dans Pensemble, les copies sont bien présentées et soignées. Cependant certains
candidats numérotent encore peu ou mal les réponses, raturent ou encore écrivent de
maniére peu lisible (peu d’espace sur la copie, pas de séparation claire des parties, pas de
résultats encadrés, écriture minuscule, etc.). Outre Pempressement qui est peut étre
compréhensible dans un concours, une écriture illisible et une organisation approximative
voire inexistante de la copie est un mauvais signal envoyé au correcteur par un candidat
glinscrivant a un concours de recrutement de professeur. Les schémas sont eux aussi
souvent négligés et les candidats doivent absolument prendre conscience de leur
exemplarité future dans ce domaine (tracés & main levee, légendes lacunaires,

méconnaissance des symboles normalisés).
Rigueur, précision, esprit critique
Les définitions sont assez mal connues et leur rédaction est plus qu'approximative (ex:

définition de la longueur d’onde ou encore de celle des gaz parfaits, etc.).
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On observe un mangue de rigueur dans I'usage du vocabulaire scientifique (notamment sur
la définition des termes comburant et combustible pour lesquels on retrouve indifféremment
une description en termes de réactifs ou de produits, termes assez confus pour un certain
nombre de candidats).

Les formules figurent sur les copies et les applications numériques sont souvent bien
détaillées. Les unités sont rarement manquantes et peu de candidats se trompent d’unite.

Connaissances scientifiques
| est assez étonnant que des connaissances de niveau baccalauréat professionnel soient
mal voire pas du tout connues de éertains candidats (modele de Bohr, représentations de
Lewis, etc.). Rares sont les candidats connaissant réeliement le branchement d'un
wattmetre dans un circuit électrique. 1l est dommage que I'on puisse lire dans une mémé
phrase « spectre continu de raie » ou encore « gaz rare, c'est a dire gaz parfait ». Des
candidats ne connaissent pas les symboles normalisés d'un générateur ou d'une lampe. La
signification du terme « gaz naturel » a posé.probléme et a été souvent décrite comme
« gaz composé uniquement de carbone et hydrogéne ».

Le protocole d'identification des produits de la combustion du butane dans I'air est parfois
fantaisiste et cela est assez dommage dans la mesure ol il s'agit de capacités
expérimentales explicitement écrites au programme des baccalauréats professionnels (test
d'identification du dioxyde de carbene et test d'identification de I'eau).

L’analyse des copies fait apparaitre que la physique et [a chimie n‘ont pas été traitées a
parité.

Des efforts de présentation et de rédaction par rapport aux années précedentes ont éte
constatés. Mais les résultats manquent souvent de justification. Les chiffres significatifs ne

sont pas souvent respectés.

4.2.2 Traitement du sujet

Partie 1: Cette partie est globalement la pius traitée et la mieux réussie. i demeure

cependant des remarques particuliéres sur certaines questions :

1- La constitution du noyau ne comprend pas les électrons. Le modele de Bohr semble peu
connu et souvent représenté de fagon imprécise.

2. lLes candidats schématisent correctement le liquide non-mouillant mais évoquent
rarement I'angle 8, > 90°.

3- De nombreux candidats ont dé&fini un mélange liquide idéal et non un mélange gazeux.
De nombreuses erreurs de calcul sont observées et impliquent une mauvaise
interprétation de la question suivante.

4- Des erreurs élémentaires sont parfois constatées dans le branchement des voltmetres et
des ampéremeétres. De méme, trés peu de candidats connaissent le branchement du
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wattmatre. Le terme puissance active et son unité sont rarement connus. Peu de
candidats comparent les puissances actives et apparentes pour conclure sur le
caractére non purement résistif du dipdle. La pince ampéremétrique est méconnue par
de nombreux candidats. Il en est de méme pour les formules permettant d'obtenir
Fintensité lumineuse et I'éclairement. Des erreurs de calcul quant a 'aire d'une sphere
sont aussi soulignées. Le protocole proposé en 4.8 est souvent incomplet et 'analyse
des résultats attendus souvent absente.

8- Les domaines des UV et de IR sont le plus souvent connus ainsi que les risques
associés.

Partie 2 : Dans cette partie, l'exercice (niveau baccalauréat professionnel) dont le candidat

devait faire la correction est trés souvent mal traité. Beaucoup d'erreurs sont rencontrées

sur les schémas des synthéses additives et soustractives De nombreux candidats ont

négligé les questions liées aux compétences experimentales en termes d'évaluation. Des

remarques particuliéres sur certaines questions sont aussi signalées :

1- La recomposition de la lumiére blanche & Faide du disque de Newton est rarement
évoquée.

2- La définition de la longueur d'onde est souvent imprécise.

3- Les définitions des synthéses additives et soustractives sont souvent imprécises et
incomplétes. .

4- Rares sont les candidats qui ont complété correctemént les deux schémas.

5- La résolution des questions de I'exercice a posé probléme, ce qui est en accord avec le
fait que les candidats ne connaissent pas les couleurs associées aux syntheses
additives et- soustractives. Les propositions de questionnement sont, bien que trés
classiques dans 'ensemble, conformes a ce gue I'on peut demander a des éléves.

Partie 3 : Malgré quelques réponses « originales », cette partie consacree & la chimie est
bien réussie lorsquelle a été abordée. Une bonne maitrise des représentations de Lewis et
des calculs de quantité de matiére et d'énergie est appréciée. Cependant certains candidats
calculent les masses produites au lieu des quantités de matiere en moles. De méme, le
calcu! du colit est assez mal traité ce qui est dommage car ce type de calcul donne du sens
aux enseignements de sciences physiques (lien avec la réalité économique ou
environnementale). Les définitions données (combustion ...) sont trés approximatives et
parfois des confusions peuvent exister entre combustible et comburant. Trés peu de
candidats ont obtenus tous les points A cette question. Quelgues remarques par question :

1- Les réponses sont souvent imprécises.
2. Les structures de Lewis nécessitent la présence de doublets non liants. Les termes

utilisés liés a la combustion sont souvent imprécis. Les mises en évidence du CO. et de
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Feau sont connues mais I'expérience de la combustion est rarement expliquée ou

schématisée.
4- Les calculs sont pour la plupart bien menes.

Partie 4

Cette partie a été plutdt bien traitée et réussie par les candidats qui I'ont abordée. Toutefois,

seuls 20 % des candidats obtiennent tous les points au schéma demandé a la question 2.1

(probléme de soin ou oubli d'éléments de schéma). Peu de candidats connaissent les

domaines de prédominance et savent exploiter un dosage. Pour certaines questions, on

remarque ;

1- Les ions concernés sont les ions calcium et magnésium. L'évocation de la formation de
tartre ou de calcaire est insuffisante.

2- Les schémas doivent étre complets et soignés. [l faut indiquer les réactifs ainsi que leur
volume et concentration associés. Des erreurs sur la formule des ions et 'ordre des
espéces sur le diagramime (rarement orienté) sont souvent remarquées. Nombreux sont
ceux qui ont considéré le volume total pour le calcul et non le volume d'eau a analyser
introduit.

Partie 5: C'est la partie qui a posé le plus de difficultés aux candidats (les absences de

réponse frolent bien souvent les 50 % pour chaque question de cet exeréice) : placement

approximatif des points sur le graphique et méconnaissance de termes tels que « détente »,

« compressién ». Cependant, certains candidats ont brillamment traité cette partie et c'est a

noter. il en reste que, globalement, les connaissances dans le domaine de la

thermodynamique sont fragiles. Les candidats ne traitent pas cette partie dans sa globalité,
se contentant souvent de répondre partiellement a quelques questions.

1- L’énoncé du premier principe est souvent confus, incomplet avec des notations peu
rigoureuses.

2- L'impact environnemental des CFC est souvent méconnu.

3- Les valeurs obtenues pour I'enthalpie massique sont le plus souvent correctes.

4- On note des erreurs sur [a position du point 2 et cela induit des erreurs sur la nature de
rétat du fluide et sur sa température. Le réle du condenseur et les quantités de chaleur
échangées sont justes la plupart du temps. Il faut néanmoins étre vigilant sur leur signe
et sur leur unité. Le point 3 a souvent été placé correctement. Le rétrécissement de la
section a rarement été mentionné. Le point 4 a souvent été bien placé. Le rdle de
Pévaporateur est correctement traité. La quantité de chaleur échangée devait étre lue
graphiguement,

L'efficacité étant une valeur positive, il ne fallait pas oublier de mettre des valeurs
absolues. L'analyse de la valeur de I'efficacité a rarement été réalisée. La loi de Laplace

est connue pour ceux qui ont traité cette partie. Les propriétés du gaz parfait sont
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souvent incomplétes. Les candidats se limitent uniquement & I'absence d'interactions
entre les particules.

Partie 6 : Cette partie a été la moins traitée par les candidats. L.es réponses aux questions

aménent les remarques suivantes:

1- Les conditions élémentaires de sécurité (port d'une blouse, de lunettes, de gants et
travail sous une hotte) sont souvent oubliées. Les schémas doivent étre soignés et
correctement annotés, ce qui fut le cas le plus souvent. Le nom des étapes d'une
réaction de polymérisation est connu mais les équations correspondantes ne le sont pas
ou alors écrite de maniére trés schématique. La synthése du PS expansé est méconnue.

2- Les valeurs des conductivités thermiques du platre et de contreplaqué sont nécessaires
pour conclure. On note aussi des erreurs de calcul dues & des oublis de résistances.

L’expression du flux est connue ainsi que sa signification.

3- Peu de candidats ont abordé cette partie.

5 Epreuves orales d’admission

5.1 Présentation des épreuves

Les deux épreuves orales d'admission consistent

s en une lecon en mathématiques ou en sciences physiques,

e et en une épreuve sur dossier pédagogique en mathématiques ou en sciences physiques
(physique ou chimie) associée & I'épreuve « agir en fonctionnaire de I'état et de maniere
éthigue et respansable ».

La liste des sujets disciplinaires des épreuves orales est publiée a I'adresse :
hitp://iwww.education.gouv.fr/cid58356/programmes-des-concours-de-la-session-
2013.html#Concours du%20CAPLP.

5.2 Modalités d’organisation

Chaque candidat passe les épreuves sur deux jours : I'épreuve de legon I'aprés-midi du premier jour
(en mathématiques ou en sciences physiques), I'épreuve sur dossier dans l'autre discipline avec
I'épreuve « agir en fonctionnaire de I'état et de maniére éthique et responsable » (EAF) le matin du
second jour. Un tirage au sort détermine pour chaque candidat le schéma (A ou B) d'interrogation et

les sujets de ses epreuves.

L'organisation de chacun des schémas est la suivante :

SchémaA:
« épreuve de legon en sciences physiques (physigue ou chimie) I'aprés-midi du premier jour
« épreuve sur dossier pédagogique en mathématigues et EAF le lendemain matin.

Schéma B :

o épreuve de legon en mathématiques I'aprés-midi du premier jour
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+ épreuve sur dossier pédagogique en sciences physiques (physique ou chimie) et EAF le
lendemain matin.
Tous les candidats d'une méme "sérig" sont convoqués le matin du premier jour de leurs épreuves, a
10h 15, afin de procéder au tirage au sort et de leur apporter des explications utiles sur les épreuves.

Les premiers candidats débutent le premier jour la préparation & 12h30, le second jour & 06h30.

Les ouvrages, documents (sous quelle que forme que ce soit y compris numérique}, calculatrices ou
ordinateurs personnels ne sont pas autorisés.

Pendant la préparation de ces épreuvss, le candidat peut utiliser des ouvrages et des documents de
mathématiques, de physique et de chimie de la bibliothdque du concours, ainsi que des textes
officiels, et des matériels scientifiques et informatiques mis & sa disposition sur le site des epreuves.
Des calculatrices scientifiques peuvent étre empruntées par les candidats a [a biblicthéque du
concours et étre utilisées pendant les épreuves devant le jury. Des ordinateurs sont a disposition des
candidats aussi bien dans les salles de préparation que dans les salles de soutenance.

Dans la bibliothéque figurent des manuels en mathématiques et en sciences physiques de lycée
général ou technologique (seconde, premiéres, terminales et sections de techniciens superieurs) et
de lycée professionnel (CAP, seconde, premigre et terminale professionnelle), ainsi que quelques
ouvrages complémentaires d'enseignement supérieur (classes préparatoires et premiers cycleé

universitaires).

5.2.1 Modalités spécifiques aux épreuves de mathématiques

Epreuve de lecon

Cette épreuve consiste en la réalisation d'une séquence d’enseignement dont tes objectifs sont
précisés sur le sujet. Cette séquence doit comporter la présentation d'au moins une activité mettant
en ceuvre les TICE. Le candidat doit réaliser au cours de I'exposé ou de I'entretien au moins une

démonstration.

Cette &preuve prend appui sur un dossier. Des fichiers informatiques correspondant & des exercices
présents dans le dossier sont mis a disposition dans la salle de préparation. Ces fichiers sont
proposés afin de permettre au candidat de gagner du temps : il est en effet fastidieux et inutile qu'il
passe trop de temps a réaliser une figure complexe a l'aide d’un logiciel de géométrie dynamique ou
& saisir un nombre de données conséquent. Il est important de noter que les candidats peuvent
proposer une utilisation pédagogique des fichiers proposés sans modification, I'évaluation portant sur
les choix pédagogiques qu'ils font de I'utilisation de ces fichiers. lls peuvent cependant les modifier ou
en créer d'autres s'ils le souhaitent ou le jugent opportun. Chaque candidat dispose d’un matériel
informatique lors de la préparation et peut, a l'aide d'une clé USB mise & sa disposition, trnasférer les
fichiers modifiés ou créés pour la présentation devant le jury.

A la fin de chaque sujet, il est demandé au candidat de faire figurer quelques informations sur une
« fiche & remettre au jury ». Il convient de ne rédiger que ce qui est demandé. Les demandes
concernent les objectifs de la séquence et les énoncés des activités présentées si elles ne sont pas
issues du dossier. La fiche est la pour montrer aux membres de la commission la capacité du
candidat a rédiger un document propre et a synthétiser ses idées. Elle constitue un des éléments
d'appréciation du candidat mais elle doit rester succincte et ne devrait pas excéder deux pages.
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Epreuve sur dossier

Le candidat a le choix entre deux dossiers portant sur des thémes différents. Il doit résoudre un
exercice imposé et proposer des exercices portant sur le theme choisi. L'un au moins des exercices
proposés doit comporter I'utilisation des TICE. Le candidat doit motiver les choix qu'il a faits.

5.2.2 Modalités spécifiques aux épreuves de sciences physiques

Epreuve de lecon

L’épreuve consiste en la présentation d’une séquence d’enseignement qui est & placer dans une
progression disciplinaire dont le candidat précisera organisation. Le sujet précise le niveau de Ia
classe concernde. La présentation comporte la réalisation et I'exploitation d'une ou plusieurs
expériences qualitatives ou gquantitatives pouvant mettre en ceuvre l'outil informatique. Cette épreuve

prend appui sur un dossier fourni au candidat.

Epreuve sur dossier

L'épreuve consiste en la présentation et la résolution d’un probléme, d'une série d'exercices ou en
une réflexion structurée sur une question scientifique. Le candidat dispose d'un dossier documentaire

fourni par le jury.
5.2.3 Modalités concernant I'épreuve « agir en fonctionnaire de 'état et de maniére
éthique et responsable » '

A partir d'un sujet contenu dans le dossier remis au début de I'épreuve, le candidat doit répondre &
une question portant sur les thématiques regroupées autour des connaissances, des capacités st des
attitudes définies pour la compétence « Agir en fonctionnaire de PEtat et de fagon éthique et
responsable ». Le sujet contient te descriptif de la situation amenant la question & laguelle le candidat

doit répondre et les textes réglementaires utiles pour élaborer la réponse.

5.3 Déroulement des épreuves:

Epreuve de lecon : que ce soit en mathématiques ou en sciences physiques, I'épreuve de legon
comporte deux heures de préparation, suivies d'une heure au maximum de présentation devant fa
commission. Durant cette heure, le candidat présente la séquence d'enseignement durant une demi-
heure au maximum. Un entretien d’'une demi-heure au maximurn suit cette présentation.
Epreuve sur dossier et EAF : le candidat dispose de deux heures et demie de préparation suivies
d'une heure au maximum de présentation :

e 20 minutes maximum de présentation pour la partie dossier suivie de 20 minutes maximum

d’entretien avec le jury.
e 10 minutes maximum de présentation pour la partie EAF suivie de 10 minutes maximum

d’entretien avec le jury.

Le candidat choisit ['ordre de passage des deux sous-épreuves.
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5.4 Attentes du jury

Les épreuves d’admission sont destinées & apprécier les compétences scientifigues et
professionnelles du candidat et son aptitude & les utiliser dans le cadre de I'enseignement. Les
qualités pédagogiques du candidat apparaitront, notamiment, dans la maitrise de Fexpression orale, la
clarté, la progression et I'organisation de Pexposé et du propos, le choix des exemples, fa capacité a
présenter et & interpréter une expérience, ainsi que dans la maitrise des outils de communication
(tableau, rétroprojecteur, vidéoprojecteur ...). Le candidat doit montrer qu'il a acquis des
connaissances, qu'il les a assimilées et qu'il sait les exploiter de maniére réfléchie. En conséquence,
il ne suffit pas d'avoir un niveau de mathématiques ou de sciences physiques personnel

« satisfaisant » pour réussir les épreuves orales du concours.

Le candidat doit préparer, en amont, les épreuves orales du CAPLP externe. Il connait les difféerents
programmes d'enseignement en lycée professionnel ainsi que ceux du collége eten STS.

Le candidat est familiarisé avec les démarches pédagogiques et sait justifier telle ou telle démarche
utilisée avec les éléves de fagon réaliste et réfléchie.

Une bonne maftrise de la communication écrite et orale est attendue d'un futur enseignant. Les
qualités de communication du candidat sont évaluees & travers une présehtation cohérents,
dynamique et concise. Le candidat peut utiliser des transparents et le vidéoprojecteur pour optimiser
sa communication. Les candidats ayant formulé une conclusion témoignent d'un esprit de synthése
dont doit faire preuve un futur enseignant. Le candidat doit étre capable d'employer un vocabulaire
adapté aux éléves auxquels it déclare s'adresser tout en évitant I'usage d'un registre familier ou
approximatif. Méme si l'on souhaite s'exprimer dans un langage accessible aux éléves, il est
nécessaire de conserver un langage scientiﬁque' rigoureux.

L'entretien peut amener le jury & approfondir certains points de l'exposé et, sur les questions
abordées et plus généralement sur le sujet, & vérifier I'étendue et la qualite de la réflexion du
candidat, & s'assurer de ses capacités de raisonnement, d'argumentation ou d'expérimentation, de la
solidité de sa culture et de ses connaissances, sur le plan scientifigue comme sur le plan
professionnel. Le candidat doit &re en mesure de montrer un recul suffisant sur les notions
présentées lors de I'exposé ; il doit notamment montrer qu'il serait & méme d'enseigner ces notions
dans des sections de techniciens supérieurs.

l.es membres du jury apprécient une organisation structurée des propos, pas uniquement juxtaposés
mais présentés avec des transitions entre les différentes parties et une réelle exploitation des
activités condultes.

Les membres du jury souhaitent que les candidats puissent montrer qulils possédent les
connaissances de base relatives aux propriétés et aux limites des appareils de mesures les plus
courants dont le multimétre — utilisé en voltmétre, ampéremétre et ohmmétre — les balances
électroniques, les dynamométres, les thermométres, les sonométres et les pH-métres. Les principes
physiques régissant le fonctionnement de ces appareils de mesures doivent &tre connus. Les
membres du jury conseillent au candidat de profiter des stages effectués dans des lycees
professionnels pour se renseigner sur [utifisation des matériels scientifiques. La connaissance du
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vocabulaire de base de la mesure est également requise. Le candidat pourra se référer au document
réalisé par le groupe physique-chimie de linspection générale’.

Les membres du jury portent une attention soutenue au respect des précautions de sécurité lors de la
conduite d'activités expérimentales et & une estimation mesuree des risques encourus.

5.4.1 Epreuve de lecon

Il s’agit bien d’une séquence pédagogique attendus, c’'est & dire un travail transférable a la classe,
dans les conditions imposées par le dossier et précisées par le candidat (objectifs, place dans la
progression, pré-requis, ...). Le candidat doit réaliser une présentation structurée, rigoureuse
s'appuyant sur un raisonnement scientifique ; il vellle & articuler pertinemment I'expérimentation et

linterprétation.
Le jury attend des candidats :

« qu’ils montrent la capacité & concevoir une séquence d’enseignement, correspondant
a une activité pédagogique donnée en chée-profeséionne] ;

« qu'lls montrent une maitrise des mathématiques et des sclences physique et
chimiques ; '

« quils montrent la capacité 4 communiquer, ce qui signifie étre cap‘able de s’exprimer
correctement et également d’échanger avec le jury. Cela inclut aussi la maitrise des
outils de communication ;

¢ qu’ils fassent preuve de rigueur, de précision, de structuration.

5.4.2 Epreuve sur dossier

Le jury attend des candidats :

¢ qu'ils montrent une maitrise des mathématiques et des sciences physique et
chimiques ;

+ qu'ils montrent la capacité & communiquer, ce qui signifie étre capable de s’exprimer
correctement et également d’échanger avec le jury. Cela inclut aussi la maitrise des
outils de communication ;

o qu'ils fassent preuve de rigueur, de précision, de structuration.

54.3 EAF

L’EAF est une épreuve a part entiére. Elle doit étre préparée au méme titre que les autres et ne doit
pas étre négligée. Au cours de 'exposé, le candidat doit montrer qu'il mesure la portée de son action
au sein de la classe, de I'établissement, du systéme éducatif et avec des partenaires de I'école, selon
la problématique étudiée. La connaissance des spécificités du lycée professionnel est indispensable
a une bonne analyse des problématiques.

Les actions et postures décrites par le candidat doivent étre sensées, et porteuses des valeurs

républicaines.

! hitp:/imedia.eduscol.education.frffile/PC/66/3/Ressources_PC_nombres_mesures_{ncerliludes_144663.pdf EDUSCOL
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Les connaissances disciplinaires ne sont pas directement évaluées dans cette épreuve. Cependant,
le candidat doit connaitre les particularités de 'enseignement des mathématiques et des sciences
physiques et chimigues en LP pour pouvoir répondre & des problématiques plus générales : validation
des compétences du socle, grilles horaires, accompagnement personnalisé, modaiites d'évaluation
dont le CCF, les disciplines enseignées {par exemple : pas d’enseignement de SVT en LP mais de la
PSE). Il doit montrer qu'il a une approche de I'tablissement scolaire du second degré digne d'un
membre responsable de la communauté éducative. 1l doit en effet montrer qu'il a réfléchi au
positionnement des professeurs au sein de I'établissement, circonscrit les réles du conseiller principal
d'éducation ou CPE (trop souvent pergu comme le personnel de I'établissement qui punit), du
proviseur et de son adjoint, et éventuellement, envisagé les interconnexions possibles avec les

associations ou les entreprises.
Le jury attend des candidats :

+ quils analysent de maniére pertinente la problématique proposeée ;
+ qu’ils élaborent une réponse éthigue et responsable ;

s qu'ils répondent avec pertinence aux questions du jury.

5.5 Constats et conseils concernant I’épreuve de legcon

5.5.1 Constats et conseils généraux

Constats

s Celte épreuve impose au candidat de préciser la démarche pédagogique utilisée. Peu de
candidats connaissent les étapes de mise en csuvre d'une démarche d'investigation.

o La place de l'éléve n'est pas suffisamment réfléchie et semble trop souvent se limiter a copier
le cours et & observer les expérimentations présentées par le professeur.

» Le jury observe que, trés souvent, les candidats ne lisent pas le BO pour connaftre le
programme, mais se contentent des informations données dans les m'anuels scolaires. Le
jury invite les candidats & lire attentivement les préambules des programmes de lycée
professionnel qui apportent des précisions sur le plan de la démarche pédagogique a mettre
en cauvre avec |es éléves,

Conseils
« Des qualités d'analyse du sujet et des documents ressources sont indispensables pour

permetire au candidat de construire une legon siructurée et adaptée. Ce travail d'analyse
facilite le choix des situations et des activités proposées.

+ Le candidat ne doit pas se contenter de « faire un cours » au jury mais aussi lui expiiciter les
stratégies pédagogiques adoptées.

s Par ailleurs, le jury souligne un manque de réflexion dans {'organisation des séquences et
rappelle que lordre de présentation retenu dans les programmes nindique pas

nécessairement la progression a suivre.
¢ Le candidat qui aborde de fagon pertinente les aspects de I'évaluation (diagnostic préalable,

compétences des éléves, alteinte des objectifs, ...) valorise sa prestation,
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s En sciences physiques et chimiques, avant la venue des membres du jury, le candidat peut
écrire au tableau ou sur des transparents ou encore préparer des diapositives qui seront
projeiées (présentation assistée par ordinateur), un certain nombre d'éléments tels que le
plan, les schémas de montage, les tableaux de mesure ou les définitions importantes.

« Lors de I'entretien l'attitude positive et dynamique du candidat favorise les échanges avec le
jury,

« Les membres du jury estiment que Fapport de l'expérience des stages pour certains

candidats est perceptible.

6.5.2 Mathématiques

Constats

» Le jury regrette que, trop souvent, les candidats ne lisent pas la commande et ne lisent que le
titre, ce qui les conduit & produire une séquence d'enseignement non-conforme aux attendus
du sujet. Le candidat propose ainsi parfois une liste d'activités mais n'a pas suffisamment
réfléchi & une progression pédagogique et se contente, lors de sa présentation, de résoudre
les activités choisies.

s les candidats ont du mal 4 situer le niveau de la démonstration effectuée. Certains candidats
ont choisi de présenter la séquence &laborée pour les éldves, de linterrompre pour faire leur
démonstration au niveau adapté (pas nécessairement pour les éléves) puis de reprendre la
séquence, ce qui parait une solution assez judicisuse.

s Le jury se réouit dune maitrise de plus en plus affirmée des outils logiciels et des
calculatrices. |l observe celte année encore un accroissement de ['ulilisation de logiciels et
une diminution de celles des calculatrices.

Conseils

It est conseillé de bien lire le sujet, afin de présenter le travail demandé. Le jury apprécie que le
candidat présente une analyse des objectifs en termes de compétences développées a chaque étape
de la séquence et montre quiil a réfléchi au choix des activités proposées en précisant I'apport
pédagogique et la place de ces derniéres dans la séquence.

Il est tout a fait possible de communiquer au début de la prestation un plan (relativement) détaillé, en
utifisant éventuellement les logiciels de présentation proposés ou des {ransparents.

Le jury rappelle que, pour la réalisation d’'une démonstration au coufs de 'exposé ou de l'entretien,
les connaissances mathématiques évalu.ées ne sont pas limitées au niveau spécifié pour la legon. |l
rappelle une fois de plus que la conjecture, induite généralement par I'utilisation des TICE, n’a
pas valeur de démonstration ; de méme {'examen de quelques exemples ne constitue pas une
démonstration. La présentation d’'une démonstration permet au jury d’évaluer, notamment, I'aptitude
~du candidat a raisonner et & faire preuve de rigueur et de precision.

Le jury souhaite rappeler qu'il attend du candidat une réflexion sur l'utilisation des outils TICE et
qu'il ne suffit pas de « montrer » un phénoméne mais d'enclencher une démarche et d'amener les
dléves a expérimenter, & se questionner et selon les cas, a conjecturer ou conforter un résultat. La
présentation d'un diaporama ou encore un simple calcul a la calculatrice ne sont pas considérés
_comme répondant a la commande de présenter au moins une activité utifisant les TICE.

25/30



5.56.3 Sciences physiques et chimiques

Constats

Les séquences restent, dans la plupart des cas, structurées de maniére classique . annonce
du cadre théorique, expérimentation pour vérifier un ou des modéles, suivies d’exercices
d’'application. Nous rappelons & ce sujet que la démarche pédagogique attendue d'un futur
ensefgnant de lycée professionnel se doit d'étre rigoureuse, illustrée, concréte et visant a
donner du sens aux notions abordées.

Les membres du jury regrettent que la réponse a la question proposée par le sujet soit trop
souvent négligée, voire absante de la présentation.

Le dossier fourni au candidat constitue un ensemble de documents ressources qui doit l'aider
a construire son expose. Il n'y a pas d'obligation & réaliser ou présenter 'ensemble des
activitdés qui y figurent. Toutefois, les ressources données dans le dossier ne doivent pas étre
utilisées sans réflexion, ni élre simplement lues au jury, comme c'est parfois le cas. Les
supports pédagogiques des dossiers fournis aux candidats ne sont globalement pas
suffisamment exploités.

Sur le plan expérimental, le jury observe réguliérement un manque de maitrise du matériel et
un manque de rigueur lors de I'exploitation des observations et des mesures. De nombreux
candidats ne tiennent pas compte de la précision des abpareiis de mesures pour déterminer
le nombre chiffres significatifs dans le résultat d'un calcul utilisant les résultats
expérimentaux.

L'ExAQ est rarement utilisée. Dans certains cas pourtant, elle facilite pourtant 'acquisition et
I'exploitation des mesures.

Le cadre théorique de la démarche d'investigation semble connu mais l'accroche par
situations déclenchantes est peu utilisée, ce qui semble révéler qu'elle leur est peu familiére.
Le jury déplore que nombre de candidats ne maitrisent que partiellement les connaissances
aitendues d'un éléve de baccalauréat professionnel.

Les liens possibles avec le(s) domaine(s) professionnel(s) ou les autres disciplines sont

rarement évoques.

Conseils

|'extrait de pregramme fourni doit guider le candidat dans sa définition du ou des objectifs de
la legon présentés. ‘

Il est préférable d'accomplir la phase expérimentale en précisant sa place, son statut et ses
ohjectifs au sein de la séquence pedagogigue (expérience réalisée par les éléves ou par le
professeur, modélisant une situation, validant une hypothése, itlustrant une loi ...).

Le candidat veillera a réaliser des expériences qualitatives et quantitatives devant le jury, en
lien avec le sujet. L'utilisation de dispositifs ou matériels variés montre la maitrise de
différentes technologies. Les conditions de sécurité, la plage des mesures doivent étre
précisées.

L'exploitation des activités expérimentales proposées doit metire en lumiére la modélisation
du phénoméne physique étudié. Le candidat peut vérifier ou établir une loi, comparer
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différentes méthodes {dosage ph-métrique et conductimétrique, ..), valider un modgle... l
s'interrogera également sur la précision des mesures, les causes possibles d'erreurs.
Le candidat doit structurer sa séquence afin de répondre & la question traitée. La synthése et

la conclusion doivent absolument y faire référence.

5.6 Constats et conseils concernant 'épreuve sur dossier

5.6.1

Constats et conseils généraux

Constats et conseils généraux

56.2

Les membres du jury recommandent de se préparer au concours. En effet, trop de candidats
laissent penser qu’ils n'ont pas connaissance des modalités de 'épreuve.

Il est encore une fois conseillé aux candidats de faire preuve d'honnéteté. Quand un candidat
ne sait pas faire, il est inutile d’essayer de le cacher.

La durée « réduite » (20 minutes) de I'épreuve sur dossier pédagogique n'est pas bien

maitrisée par les candidats.

Mathématiques

Constals

De trop nombreux candidats comprennent qu'il leur est demandé d'effectuer la correction de
Fexercice imposé alors qu'il s'agit de le résoudre (durant le temps de préparation) afin d'en
présenter les résultats essentiels et le cas échéant, de détailler la résolution d'une question si
la commission le demande durant 'entretien. |l est également attendu que le candidat degage
lintérét de l'exercice au regard du théme proposé et sur un plan pédagogique.
Malheureusement, cette analyse de I'exercice n'est en général pas faite.

Pour le deuxiéme exercice a présenter, les candidats choisissent trop souvent un exercice
mettant en ceuvre les mémes compétences que le premier, ce qui n'est pas surprenant g'ils

n'en ont pas fait 'analyse.

Conseils

Afin de répondre & la commande, il est judicieux de limiter le temps consacré a la résolution de
F'exercice imposé afin d'étre en mesure de répondre au cahier des charges de P'épreuve et de
proposer au moins un exercice supplémentaire en indiquant la slratégie de résolution mise en ceuvre,

ainsi que l'intérét pédagogique de cet exercice.

Il est conselllé de réfléchir a Fapport des TICE et de prendre du recul par rapport aux différentes
capacités lides a leur utilisation (expérimenter, simuler, conjecturer, contriler) afin de pouvoir

clairement exprimer l'intérét pédagogique de leur usage).

5.6.3

Sciences physiques et chimiques

Constats

Le dossier documentaire fourni est trés souvent le seul support d'activités utilisé par les

candidats.
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¢ Les candidats nindiquent que trés rarement leur choix quant & 'angle sous lequel ils vont
traiter le sujet (résolution d'un probléme, d'une série d'exercices ou réflexion structurée sur
une question scientifiqus).

« Quel que soit leur choix, un plan structuré est souvent presenté. Il est préparé sur transparent
ou directement sur le tableau. Ce plan paraphrase cependant parfois les manuels scolalres.

¢ Peu de candidats choisissent la résolution d’'un probléme ou d'une série d'exercices. La
majeure partie d'entre eux abordent I'épreuve sous Pangle «réflexion structurée sur une
question scientifique ». Elle se résume cependant le plus souvent en une legon présentée
sous forme accéiérée ce qui ne correspond pas a ce qui est attendu.

« Les présentations comportent toujours au moins une expérimentation (le plus souvent
plusieurs). Leur exploitation est toutefois souvent négligée ou tronquée faute de temps.

« Les candidats possédant des connaissances théoriques solides rencontrent cependant des
difficuités a les exprimer autrement qu'au travers de formules et relations phutot qu'en termes
d'approche scientifique des phénomenes rencontrés. Certains conservent une approche trés
magistrale et peu expérimentale du sujet.

e Certains candidats, fragiles en termes de connaissances disciplinaires dans le domaine
abordé, montrent qu’lls ont su lors de fa préparation s'approprier 'essentiel et présenter un
exposé cohérent. [ls sont généralement valorisés.

« La question-titre du dossier est souvent considérée comme un « habillage » artificiel plutot
gu'une réelle problématique. Bon nombre d'exposés n'aboutissent donc pas & une réponse a
la question. Les candidats devraient entrer dans une réflexion sur le sujet principal, en
opérant un choix argumenté d'expériences ou d'exercices. Le jury constate trop souvent un
manque d'articulation entre les expériences proposées ou les exercices traités et le corps de
la synthése présentée.

« La mise en ceuvre expérimentale est généralement reléguée en fin de présentation, son
articulation avec la problématique de départ est souvent trés éloignée des préoccupations du
candidat.

« L’ExAO est rarement utilisée. Quelques candidats exploitent cependant les résuitats de leurs
mesures a Paide d'un tableur. Dans ce cas, il s'agit plus souvent de vérifier des lois que
d'envisager des relations éventuelles enire des grandeurs. Peu de « modélisations » sont
proposées.

¢ Certains candidats prévoient de réaliser 'ensemble des expériences et des exercices du
dossier en conservant l'ordre dans lequel ils sont présentés. Cela n'est évidemment pas
possible dans le temps imparti de I'exposé et ne correspond pas & ce qui est attendu d'un
futur professeur. Il est possible et apprécié d'apporter des modifications & Fénoncé d’une
activité du dossier pour 'amener & mieux répondre aux objectifs visés tout en argumentant et
justifiant les choix opérés.

Conseils

« Comme indiqué dans le dossier fourni, 'épreuve peut consister en la présentation et la
résolution d'un probléme, d'une série d'exercices, ou en une réflexion structurée sur une
question scientifique. Le candidat doit ainsi présenter les résultats de sa réflexion, en
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mdtivant les choix techniques et scientifiques qu'il effectue, et en s'appuyant obligatoirement
sur une phase expérimentale exploitée.

Quel que soit le choix du candidat, il convient de présenter un plan général de la démarche.
Cependant, il ne faut nullement en traiter chronologiquement lintégralité mais surtout se
focaliser sur la présentation de certaines étapes (expérimentation, probleme, exercice(s)) en
les articulant et en les justifiant vis-a-vis d'un plan d'ensemble.

Le sujet étant présenté sous la forme d'une question, le jury attend que P'exposé présente y
apporte une réponse.

Les candidats doivent considérer cette épreuve comme un moyen de mettre en avant leurs
connaissances disciplinaires tout en veillant & ce qu'une vision « trop mathématique » des
concepts scientifiques ne soit pas la seule retenue.

Pour la partie expérimentale, une réalisation préalable des mesures pendant la préparation
est indispensable. La vérification de certaines d’entre slles est effectuée devant le jury ce qui
permet au candidat de disposer de temps pour présenter une exploitation compléte.

Lors de Pexpérimentation, un usage réfléchi et généralisé de 'ExAQ ou des TIC est attendu.
Le candidat doit aussi mener une réflexion quant a la précision des mesures et les erreurs

relatives inhérentes & |'expérimentation.

5.7 Constats et conseils concernant 'EAF

Constats

.

Certaines prestations sont de qualité et montrent une analyse pertinente de la situation
étudiée, une exploitation judicieuse des documents fournis et des réponses bien construites.
Un plan clairement présenté pour structurer et mener la présentation est nécessaire.

Certains candidats rappellent longuement la situation étudiée mais ne répondent pas toujours
aux gquestions précises qui leur sont posées.

La situation étudiée est préalablement connue des examinateurs. Décrire la problématique en
la situant dans son contexte professionnel atteste d'un premier degré d'appropriation, plus
difficile & apprécier chez le candidat qui lit le document & voix haute aux examinateurs.
Certains tombent dans 'écueil de I'exposé de connaissances sur le systéme éducatif (méme
si ces connaissances sont indispensables). Bien que 'analyse des situations évoquées dans
les dossiers soit souvent pertinente, certains candidats ont tendance & « paraphraser » le
dossier, en listant des éléments d'ordre général extraits des annexes,

Le temps de préparation de 'EAF est souvent négligé au profit de celui consacré & FE.O.D.
(épreuve sur dossier). Ainsi, certains candidats qui ont passé trop de temps sur la préparation
de I'E.Q.D. découvrent la finesse du sujet au moment de leur exposé.

Certains candidats utilisent des termes dont ils ne connaissent pas la signification ou
évoquent des instances dont ils ne connaissent pas le fonctionnement.

Les ressources fournies aux candidats dans le dossier sont parfois sous exploitées.

Conseils
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Il est tout & fait possible et m&me souhaitable, pour batir 'exposé, de s'appuysr sur des situations
concrétes rencontrées lors d’un stage en établissement effectué dans le cadre de la préparation du

CONCOLNS.
Il est aussi vivement recommandé de prendre le temps de lire tous les documents fournis en annexe,
d'organiser et de structurer sa présentation. En effet, certains éléments de réponse sont dans les

documents joints au sujet.
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